UCHWALA NR IX/77/2019

RADY MIEJSKIEJ W SULEJOWIE
z dnia 22 maja 2019 roku

W sprawie rozpatrzenia protestu wyborczego dotyczacego wyboréw Przewodniczacego
Obwodu Nr 1 w Sulejowie.

Na podstawie art. 18 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym
(tj. Dz. U. 22019 r. poz. 506) oraz § 31 ust. 4 pkt 2 Uchwatly Nr VII/47/2019 Rady Miejskiej
w Sulejowie z dnia 27 lutego 2019 r. w sprawie uchwalenia statutéw obwodéw uchwala sie, co

nastepuje:

§ 1. Po rozpatrzeniu protestu wyborczego wniesionego przez mieszkanca Sulejowa
dotyczacego wyboréw Przewodniczacego Obwodu Nr 1 w Sulejowie, Rada Miejska
w Sulejowie stwierdza, ze nie nastgpilo naruszenie procedury wyborczej okreslonej w Statucie
Obwodu i oddala protest.

§ 2. Szczegolowe uzasadnienie protestu przedstawia zatgcznik do niniejszej Uchwaty.

§ 3. Wykonanie uchwaty powierza si¢ Burmistrzowi Sulejowa.

Uchwata-wchodzi w zy01e Z dmem podjecia.
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N




Zatacznik

do Uchwaty Nr IX/77./2019
Rady Miejskiej w Sulejowie
z dnia 22 maja 2019 .

UZASADNIENIE

W dniu 15 kwietnia 2019 r. do Rady Miejskiej w Sulejowie wptynat protest wyborczy
mieszkanca Sulejowa dotyczacy wyboréw Przewodniczacego Obwodu Nr 1 w Sulejowie
przeprowadzonych w dniu 11 kwietnia 2019 r. W protescie wyborczym stawiane sa
nastepujace zarzuty:

- brak ogolnej informacji o zebraniu z odpowiednim wyprzedzeniem (brak ogloszenie na
stupie ogloszeniowym znajdujgcym si¢ w centralnym punkcie osiedla),

- calkowite zlamanie statutu funkcjonowania Zarzadu Okregu Wyborczego przez osobe
piastujaca wybrang w poprzedniej kadencji na funkcje przewodniczacego - samorzad nie
istniat, nie ma protokoléw, oraz automatyczne wyeliminowanie tej samej osoby wybranej na
obecng kadencje.

Rada Miejska w Sulejowie rozpatrujac przedstawione zarzuty w protescie uznala je za
bezzasadne z nizej wymienionych powoddéw:

- Zawiadomienie o Ogdlnym Zebraniu Mieszkaricéw zostalo umieszczone na stronie Urzedu
Miejskiego w Sulejowie od dnia 20 marca 2019 r. (um@sulejow.pl , w Biuletynie Informacji
Publicznej (w zakladce prawo — zarzadzenia) oraz zostaly przekazane Przewodniczacej
Obwodu Nr 1 w dniu 22 marca 2019 r. w celu rozpowszechnienia zawiadomienia o Ogélnym
Zebraniu Mieszkancéw Obwodu Nr 1.

Z informacji jakie przekazata na pismie w dniu 25 kwietnia 2019 r. Przewodniczaca Obwodu
wynika, iz zawiadomienie zostalo wywieszone na tablicy ogloszen, w sklepach: ABC,
Krokodylek, SAM, u Doroty Zgbeckiej oraz w Szkole Podstawowej Nr 2 od dnia 01 kwietnia
2019 r. Zgodnie ze statutem obwodu, zawiadomienie o0 Ogélnym Zebraniu Mieszkaficow
zostato podane do wiadomosci mieszkancéw w sposob zwyczajowo przyjety co najmniej 7
dni przed wyznaczong datg zebrania.

- Podniesiony przez skarzacego zarzut dotyczacy ztamania statutu funkcjonowania Zarzadu
Okregu Wyborczego przez osobe piastujgca funkcje przewodniczacego oraz braku
dokumentéw, protokotéw z zebran nie stwarzaja przestanek rozpoznania i uznania protestu
za zasadnego skutkujacego uniewaznieniem wyboréw przewodniczacego. Co sie za$ tyczy
kwestii mozliwosci ubiegania si¢ o stanowisko przewodniczacego przez osobe, ktéra
uprzednio zajmowala powyzsze stanowisko zwazy¢ nalezy, ze statut nie zawiera wylaczen co
do mozliwosci ponownego ubiegania si¢ przez dang osobe i nie ma wplywu na waznosé
wyboréw, co czyni niniejszy zarzut bezzasadnym.

Mozliwo$¢ kontrolowania przebiegu i wynikéw wyboréw do organéw jednostek
pomocniczych przez rady gminy, na podstawie ogélnej normy kompetencyjnej, wynikajacej
z art. 18 i art. 35 u.s.g., nie byla dotychczas kwestionowana w orzecznictwie. Wskazaé tu
nalezy cho¢by na wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 13 kwietnia 1999 r.
sygn. akt I SA 231/99, wyrok z dnia 22 sierpnia 1996 r. SA/Gd 1956/95, czy tez
Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Lodzi z dnia 24 czerwca 2004 r. sygn. akt II
S.A./Ld 1515/03.



Przywolane orzecznictwo prowadzi do przekonania, ze z calg pewnosciag Rada Miejska
posiada uprawnienia do kontrolowania procedur wyborczych organéw jednostek
pomocniczych i w ramach tej kontroli ma prawo rozstrzygaé protesty wyborcze oraz
stwierdza¢ niewazno$¢ wadliwie (niezgodnie z prawem) przeprowadzonych wyboréw.
Jednakze wskaza¢ nalezy, ze stwierdzenie niewaznosci wyboru, moze by¢ przez Rade
Miejska zastosowane jedynie w przypadku, gdy przeprowadzone badz przedstawione przez
protestujgcego dowody, wskazuja niezbicie na fakt naruszenia przepisow ustaw.

Jak wskazano wyzej, nie stwierdzono, ze doszto do naruszenia prawa majgcego wplyw na
przebieg wybordéw, co czyni protest niezasadnym.

W tym stanie rzeczy oddalenie protestu wyborczego jest w pelni uzasadnione.



